Suprema Coe de Justicia
Presidencia

VISTO: La necesidad de implementar un seguimiento de las
actividades en algunos municipios a tenor de las previsiones del art. 3° del Decreto
PEN N° 408/20; vy, por otra parte, la de precisar los aicances del parrafo final del
articulo 5° de la Resolucion N° 480/20, dictada por la Suprema Corte de Justicia.

CONSIDERANDO:

I. Que el reciente Decreto PEN N° 408/20 prorrogd las
restricciones relativas al “aislamiento social, preventivo y obligatorio™ (art. 1°), sin
perjuicio de lo cual previé que los titulares de los poderes ejecutivos provinciales
podran decidir excepciones al cumplimiento de aquél y a la prohibicién de circular,
respecto del personal afectado a determinadas actividades y servicios, en
Departamentos o Partidos de sus respectivas jurisdicciones, teniendo especialmente
en cuenta la densidad poblacional. Se establece que, previa aprobacién de la
autoridad sanitaria local y en la medida en que se cumplan determinados parametros
epidemioldgicos y sanitarios, podran exceptuarse ciertas actividades especificas (arts.
3°y4°).

II. Que, merced a esa posibilidad es conveniente instruir a la
Superintendencia de Justicia de Paz a que mantenga informada a la Presidencia del
Tribunal acerca de las diversas actividades o servicios que en los distintos municipios
de la provincia de Buenos Aires estuviere previsto o decidido autorizar en el marco
de la “segmentacion geografica” regulada por el en el art. 3° del Decreto PEN N°
408/20. Ello, en tanto pudieran tener efectos o incidencia sobre el desarrollo del
servicio de justicia.

II. Que, por otro lado, el 27 de abril del corriente esta Suprema
Corte dictd la Resolucion N° 480/20, ordenando un nimero de medidas destinadas a
garantizar la prestacion de la actividad jurisdiccional dentro de los mdrgenes
normativos impuestos por las autoridades sanitarias competentes y con las
adecuaciones propias de las circunstancias actuales.

IV. Que, entre otras normas, en su art. 5° se mantuvo la

prohibicién de iniciar nuevos procesos a excepcidn de los correspondientes a casos



urgentes y de aquellos en los que sea inminente la prescripcién de la accién, solo a
los efectos de su interrupcion, aclarandose en su parte final que “Los plazos de
caducidad para el inicio de procesos judiciales quedan suspendidos”.

V. Que, la regla indicada en el parrafo destacado apunta a los
plazos previstos para deducir pretensiones impugnativas de actos o normas
(emanados de autoridades provinciales o municipales o de otras personas en ejercicio
de funciones o prerrogativas publicas), u otro tipo de acciones judiciales regidas por
el derecho publico local (v.gr., leyes 12.008; 13.928; 13.133; 10.149; 11.477; 14.078
y art. 684, Cod. Proc. Civ. y Com; con sus respectivas reformas, entre otras), que por
su naturaleza quedan suspendidos en razén del asueto. No se refiere a los plazos de
caducidad previstos en la legislacién de fondo (v.gr.: arts. 456, 462, 590, 714, 912,
1157, 1573, etc., regidos por los articulos 2566 a 2572 del CCyC) una de cuyas notas
salientes consiste en que no son susceptibles de suspensién ni de interrupcion (art.
2567, CCyC) salvo norma legal en contrario.

Por lo demas, el inicio de un proceso para evitar la extincion del
derecho por caducidad reglada en las normas de fondo, puede efectuarse en los
términos del art. 5°, primera parte, de 1a Resolucion N° 480/20.

De alli que en virtud de la delegacion a esta Presidencia para el
dictado de normas complementarias o necesarias para la mejor implementacién de
dicha Resolucién (art. 11), resulta conveniente precisar el alcance de la expresion

referida.

POR ELLO, el Sefior Presidente de la Suprema Corte de
Justicia, en ejercicio de sus atribuciones (arts. 62, Ley N° 5827, 10 y 11, Resolucion
N°386/20 y 11, Resolucion N° 480/20) y de conformidad- con lo establecido en el
articulo 5° del Acuerdo N° 3971;

RESUELVE:

Articulo 1°; Instruir a la Superintendencia de Justicia de Paz a
fin de que peridédicamente mantenga informada a la Presidencia del Tribunal acerca

de las diversas actividades o servicios que en los distintos municipios de la provincia



de Buenos Aires pudieran irse habilitando en el marco de la “segmentacion
geografica” a la que refiere el art. 3° del Decreto PEN N° 408/20, en tanto hayan de
tener efectos o incidencia sobre el desarrollo del servicio de justicia prestado en el
dmbito de tales partidos.

Articulo 2°: Aclarar, con arregio a lo expuesto en los
Considerandos de la presente, que la suspension aludida en el articulo 5° in fine de la
Resolucién de la Suprema Corte N° 480/20, se refiere Unicamente a los plazos
judiciales previstos como requisito temporal para el inicio de determinadas acciones
regidas por las normas de derecho publico local. Lo anterior, sin perjuicio de la
deduccién de la pertinente accidn en caso de mediar urgencia (cfr, art. 5°, primera
parte, Resol. cit.).

Articulo 3°: Registrese, comuniquese via e-mail lo aqui resuelto
y publiquese en la pagina Web de la Suprema Corte de Justicia, encomendando a la
Direccién de Comunicacién y Prensa su difusién en los medios de comunicacién

masiva y Publiquese en el boletin oficial.
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El presente es la impresién del acto dictado conforme Ac. 3971 que obra en el sistema
Augusta (arts. 2, 5 y 13 del Ac. 3971). Conste.
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